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CENTRO DE ARBITRAGEM CENTROS
DO AVE, TAMEGA E SOUSA DE ARBITRAGEM
Proc. n.2 256/2024/VQ
Reclamante:
Reclamada: .
SUMARIO
12-  Para que a Reclamada seja obrigada a indemnizar o Reclamante “necessdrio

se torna, antes de mais, a demonstragéo de que o incidente causador do dano tenha
efetivamente ocorrido no dmbito de uma das atividades ai previstas: produgdo,
condugédo ou entrega (distribuigéio) da energia elétrica, prova esta que recaird sobre o
lesado, enquanto facto constitutivo do seu direito a reparagdo (art. 3422, n.2 1 do CC)”;

e- No @mbito da responsabilidade objetiva a obrigagdo de indemnizar ndo depende
da verificagédo de culpa por parte da pessoa que leva a cabo a atividade de distribuigéo
de energia elétrica;
3¢2- Nos termos e para os efeitos do art.2 5092 do C.C., a condugdo e entrega de energia
constitui uma atividade criadora de perigos especiais, que obriga a pessoa que a
desenvolve e dela retira determinadas vantagens a indemnizar pelos danos causados
a terceiros.

2- A prova dos danos incumbe a parte que os alega ter sofrido, pelo que néao
cumprindo esse énus de prova, terd de, necessariamente, improceder o respetivo

pedido de indemnizagdo.

I- RELATORIO

1.1 O reclamante pede a condenagdo da reclamada no pagamento de uma
indemnizac¢do de €2.140,20 (dois mil cento e quarenta euros e vinte céntimos) e cuja
responsabilidade foi declinada pela reclamada.

1.2 A causa de pedir e o pedido ndo foram objeto de alteragdo pelo que o seu

conteldo se da por integralmente reproduzido para todos os efeitos legais.
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1.3 A reclamada, nos termos do artigo 142

do Regulamento do Triave apresentou Contestacdo escrita da qual resultou, em suma:

(-..)
I DA ATIVIDADE DA RECLAMADA

1. A Reclamada exerce, em regime de concessd@o de servico publico, a atividade de
distribuicdo de energia elétrica em alta e média tenséo, sendo ainda concessiondria da rede de
distribuicéo de energia elétrica em baixa tenséo no concelho de Braga (conforme resulta do
disposto nos artigos 31.2, 35.2, 70.2 e 71.2 do DL n? 29/2006, de 15 de fevereiro - com a redagdo
conferida pelo DL 215-A/2012, de 08 de outubro - nos artigos 382 e 422 do DL n® 172/2006, de
23 de agosto - com a redacéo conferida pelo DL 215-B/2012, de 08 de outubro - e no artigo 1°
do DL n2 344-B/82, de 1 de setembro).
2. Nesta qualidade explora variadas infraestruturas e equipamentos considerados de
utilidade publica, nomeadamente apoios e cabos condutores de energia elétrica, conforme
decorre do disposto no n.2 1 do artigo 12.2 do Decreto-Lei n.2 29/2006, de 15 de fevereiro.
3. A atividade de distribuicdo de energia elétrica estd subordinada a disciplina consagrada
em diversos diplomas legais, designadamente:
- RRC - Regulamento das Relacoes Comerciais;
- RQS - Regulamento da Qualidade de Servigo;
- RRD - Regulamento da Rede de Distribuicdo.
4, Os regulamentos referidos tém forga de lei e foram emitidos pelas respetivas entidades,
no Gmbito das competéncias conferidas pela lei, concretamente pelo artigo 572 do DL n®
29/2006, de 15 de fevereiro e ainda pelos artigos 59.2 a 67.2 do DL n.2 172/2006, de 23 de agosto;
B Isto posto, é na qualidade de Operador de Rede que a ora Reclamada abastece de
energia elétrica a instalagdo vertida nos presentes autos.
6. Com efeito, por for¢a de vdrios contratos celebrados entre o Reclamante e vdrios
comercializadores, nomeadamente na presente data com a operar no mercado
livre, a aqui Reclamada abastece de energia elétrica a instalagdo sub judice.
7. Tal instalagcdo corresponde ao local de consumo n.2 sito na

'S — cfr.
histérico contratual junto como Documento 1.

1. DA REDE ELETRICA QUE ABASTECE A INSTALACAO
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8. Vem o Reclamante peticionar o pagamento de uma indemnizagéo derivada de alegados
danos patrimoniais no que respeita a equipamentos elétricos do local de consumo em causa,
decorrentes de sobretenséo de energia elétrica.
9. A instalagdo sub judice é abastecida através do circuito 02 do

sendo o mesmo constituido por cerca de 200 m de cabo LXS 4x70+16 e 200
m de cabo LXS 4x50+16, protegidos no QGBT e Caixa seccionamento por fusiveis APC de 160 e
80 A, respetivamente.
10. Quer o Posto de Transformacdo, quer a linha de baixa tensdo que alimenta a instalagéo
do Reclamante encontravam-se, e encontram-se, em condi¢cdes normais de exploragdo, dentro
do seu tempo de vida util e instaladas de acordo com as regras técnicas e de seguranga
legalmente previstas.
11. Cumprido a Reclamada amplamente o dever de vigildncia e conservacdo da rede elétrica
em causa.
12. Assim, como supra se referiu e se reitera, a rede de distribui¢do de energia elétrica sub
judice encontrava-se em perfeito estado de funcionamento, tendo sido instalada ao abrigo e em
respeito de todas as normas legais e regulamentares para o efeito.
13. Foi alvo de Manutengbes Preventivas Sistemdticas, nomeadamente, em Setembro de
2022 e Janeiro de 2024, tendo sido possivel constatar que a mesma se encontra em bom estado
de conservagéo — cfr. Documento 2.
14. Acresce-se ainda que a rede se encontrava, e encontra, dotada dos mecanismos
previstos na regulamentagdo do setor.

1. DO INCIDENTE VERSADO NOS AUTOS

15. O Reclamante fundamenta a sua pretensd@o em sobretensdo de energia elétrica, em
novembro de 2023, tendo provocado danos em equipamentos afetos a instalagdo sub judice.
Sucede que,

16. O Reclamante ndio refere uma data especifica sobre o alegado incidente em causa.

17. Dessa forma, tendo referido o més em causa, foi realizada uma andlise a todo o més de
Novembro.

18. Durante o més de Novembro, foram registados cinco incidentes na linha de Média

jue alimenta o Reclamante — cfr. Documento 3.
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19. Esta linha de Média Tenséo foi sujeita a vdrias perturbagbes provocadas por condi¢bes

atmosféricas adversas e consequentes da exposicéo das linhas aéreas a fatores ambientais
externos.

20. Tendo os incidentes se caraterizado como micro interrupgdes, sendo todas eles inferiores
a trés minutos.

21. Os incidentes registados em Novembro para o local de consumo aqui em aprego, ndo
originaram sobretensées ou outro tipo de anomalias.

22. Verificou-se apenas interrupgcdes e respetivo restabelecimento do fornecimento de
energia elétrica.

23. Nédo havendo qualquer ocorréncia ou anomalia no local de consumo do Reclamante que
possa estar na origem dos prejuizos aqui reclamados.

Ndéo obstante,

24. Considerando as caracteristicas técnicas do incidente, 0 mesmo ndo _é suscetivel de

gerar danos em equipamentos elétricos.

25. Os incidentes verificaram-se na rede de Média Tensdo.
26. Tratando-se de incidentes em Média Tensdo, e sendo o Reclamante abastecida em Baixa

Tensdo, tal incidente néo é suscetivel de causar danos na instalacdo particular da mesma, nem

nas demais abastecidas em iguais condicoes.

27. Nestas situagcdes apenas ocorre uma interrupgdo no fornecimento de energia elétrica,

em tudo semelhante ao que sucede quando se desliga e liga um interruptor.

28. Encontrando-se esta interrupgdo enquadrada no regulamento de qualidade de servico
vigente.
29. Alids, néo foi detetado qualquer indicio de sobretensdo na rede de distribui¢do de

eletricidade, fora dos pardmetros regulamentares, suscetivel de provocar danos em
equipamentos elétricos.

30. Tendo sido afetados 2915 clientes e apenas o Reclamante apresentou danos em

equipamentos.
v. DO DIREITO

.INEXISTENCIA DE PRESSUPOSTOS DE RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL
31. No émbito da responsabilidade civil extracontratual, para surgir a obrigagdo de
indemnizar é necessdrio é que se verifiquem cumulativamente os pressupostos dessa

responsabilidade, conforme prescreve o artigo 4832 do Cédigo Civil (C.C.): “Aquele que, como
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dolo ou mera culpa, violar ilicitamente o direito de outrem ou qualquer disposi¢do legal

destinada a proteger interesses alheios fica obrigado a indemnizar o lesado pelos danos

resultantes da violagdo”.

32. Ou seja, sdo elementos constitutivos da responsabilidade civil extracontratual: (i) a

existéncia de um facto voluntdrio, (ii) a ilicitude da conduta, (iii) a imputac@o do facto ao agente

e (iv) a existéncia de um dano e (v) o nexo de causalidade entre o facto e o dano.

33. No caso em aprego, estes requisitos néo estdo verificados, inexistindo qualquer facto

ilicito e culposo.

34. Ndo estando, ainda assim, provada a existéncia de danos e o nexo de causalidade entre

esses e a conduta da Reclamada.

35. Mais, ndo estdo igualmente verificados os pressupostos de responsabilidade civil

previstos no artigo 5092 do C.C.

36. Tal como se refere no sumdrio do Acérddo do Tribunal da Relagdo de Guimardes
de 26 de Abril de 2018, prolatado no Processo ne

702/16.6T8BRG.G1, relator Desembargador Alcides Rodrigues, disponivel

em http://www.dgsi.pt/jtrg.nsf:

“I -A distribuicdo de energia elétrica é uma atividade perigosa por natureza, e, como tal,
sujeita ao regime previsto no art. 4932, n.2 2 do CC, que estabelece uma presung¢do de culpa
por danos causados no exercicio de uma atividade perigosa por sua prépria natureza ou
pelos meios utilizados.

Il - Mas essa presungéio sé funciona apés a prova de que o evento se ficou a dever a razbes
relacionadas com aquela atividade perigosa, cabendo ao lesado esse énus de prova.

Ill — Aquela atividade encontra-se, ainda, sujeita ao regime de responsabilidade objetiva
previsto no art. 5092 do CC pelos danos causados pela condugéo ou entrega da eletricidade ou
do gds. (...)".

37. Uma vez que, ndo obstante a presungdo de culpa que impende sobre a Reclamada, a
mesma s6 dispensa a prova pelo Reclamante dessa mesma culpa, mas jé ndo da ocorréncia do
facto imputdvel ao agente e do nexo de causalidade entre o facto e o dano.

38. Ficando por provar qualquer facto ilicito da Reclamada ou vicissitude ocorrida durante

a condugdo e entrega de eletricidade.
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39. Para além de que a rede publica de distribuicGo, ao tempo da data referida pela

Reclamante, estava — e estd - de acordo com as regras técnicas em vigor e em perfeito estado
de conservacgdo.

40. Posto isto, salvo melhor entendimento, ndo é devida nenhuma indemnizagcdo ao
Reclamante, devendo a agdo, desde jd, improceder quer em termos factuais, quer em termos
juridicos.

41. Atendendo a que,
ndo estando provado o primeiro dos pressupostos da responsabilidade civil
extracontratual, a prdtica de um facto ilicito imputdvel ao agente, nem qualquer nexo de
causalidade entre o fornecimento de energia feito pela Reclamada e os danos alegados nos
autos, terd a acdo que ser julgada improcedente por néo provada, por néo estarem reunidos os
pressupostos para que a Reclamada seja condenada a indemnizar a Reclamante pelos alegados
prejuizos que sofreu.

De realcar que,

42. No més de Novembro, o IPMA colocou sob aviso amarelo vdrios distritos, apontando a
existéncia da “Depressdo Domingos”, conforme é possivel de verificar pelo relatério do IPMA que
se junta como Documento 4.

43. Ao abrigo do Regulamento da Qualidade de Servico dos Setores Elétrico e do Gds
(RQS), refere o seu artigo 7.9:

“1 - Para efeitos do presente regulamento, consideram-se casos fortuitos ou de forca maior
aqueles que retinam simultaneamente as condi¢cdes de exterioridade, imprevisibilidade e
irresistibilidade face ds boas prdticas ou as regras técnicas aplicdveis e obrigatdrias.

2 - Consideram-se casos fortuitos as ocorréncias que, ndo tendo acontecido por circunstdncias

naturais, ndo poderiam ser previstas.

3 - Consideram -se casos de forca maior as circunstdncias de um evento natural ou de acdo

humana que, embora se pudesse prever, ndo poderia _ser evitado, nem em si, nem nas

consequéncias danosas que provoca. (sublinhado e destacado nosso)”

44. Pelo que, segundo o RQS, ndo existiu qualquer incumprimento dos padrées de
qualidade de servico, uma vez que estamos perante a ocorréncia de um caso fortuito ou de forca

maior.
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45. Na verdade, a Reclamada nada podia fazer para evitar ou prever a ocorréncia do

incidente — ventos fortes e descargas elétricas atmosféricas -, pelo que nenhuma censura lhe
pode ser imputada, quer por a¢éio, quer por omissdo.

Sem prejuizo,

46. Ora, como supra se referiu, a interrup¢do verificada que abrangeu a instalagdo do
Reclamante, tratou-se de uma mera interrupgéo, sendo uma agéo normal na exploragéo da rede
elétrica e ndo motivadoras dos defeitos elétricos relatados.

47. Além de se encontrar em causa situa¢ées de forca maior, onde a Reclamada nada
poderia fazer para evitar tais interrupgoes.

48. Assim, é manifestamente falso que os incidentes em apreco nos autos tenham
provocado os danos nos equipamentos elétricos descritos pelo Reclamante.

49. Acresce que, todos os equipamentos ligados a rede de fornecimento de energia elétrica
sdo concebidos de forma a suportar este tipo de interrupcbes, desde que se encontrem

devidamente instalados, dimensionados e dentro do seu tempo Util de vida.

50. Estando assim perante factos que extinguem o alegado Direito invocado pela
Reclamante.

v. DOS DANOS

51. Por fim, a Reclamada ignora a existéncia, natureza e valor dos danos reclamados, pelo

que os impugna especificamente.

52. Tendo a Reclamada respondido ao Reclamante, via e-mail, no dia 19.01.2024, néo se
responsabilizando pelos danos participados pela mesma— cfr. Documento 5.

53. O Reclamante néo junta qualquer tipo de prova referente ao valor requerido.

54, Perante a escassa prova apresentada e sem nenhum outro elemento que sustente os
danos ora em causa, terd como consequéncia necessdria a improcedéncia do pedido do
Reclamante.

55. Sendo que a aqui Reclamada, impugna os documentos juntos pela Reclamante, que
néo sejam documentos da sua autoria, por se tratarem de cdpias ndo autenticadas, cuja autoria,
proveniéncia, letra e assinatura se desconhece.

56. No mesmo sentido estabelece o n.2 1 do art.? 342.2 do Cddigo Civil que “aquele que

invocar um direito cabe fazer a prova dos factos constitutivos do direito alegado” (sublinhado

e destacado nosso).
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57. O o6nus da prova, consiste na necessidade da observdncia de determinado
comportamento por quem invoca um direito, como pressuposto para a procedéncia do pedido,
0 que no caso ndo sucedeu.

Por fim,

58. Nestes termos, e nos melhores de direito que V. Exa. doutamente suprird, requer-se
que seja a agéio declarada totalmente improcedente e, consequentemente, seja a Reclamada

absolvida do pedido.

- SANEADOR
A audiéncia arbitral realizou-se com a presenga do Reclamante e da Reclamada
representada pela sua ilustre Mandataria com
substabelecimento ja junto aos autos.
Foi promovida a Tentativa de Conciliagdo (nos termos do artigo 112 do
Regulamento do Triave) tendo a mesma se frustrado em virtude de as partes presentes
na audiéncia n3o se terem mostrado disponiveis para uma composi¢cdo amigavel do

litigio.

n- OBJETO DO LITiGIO

O objeto do litigio (ou o thema decidendum) corporiza-se na questdo de saber se
assiste ou ndo ao reclamante o direito de ser indemnizado pela reclamada, em virtude

dos danos que alega ter sofrido, nos termos do instituto da responsabilidade civil.

IV- FUNDAMENTACAO

Da Fundamentacdo De Facto

4.1-Factos Provados

Atendendo as alegagbes faticas do reclamante e da reclamada aos elementos
carreados para os autos, as provas produzidas em audiéncia, designadamente do
depoimento das testemunhas apresentadas pelo reclamante e pela reclamada
consideram-se provados, de entre os que sdo essenciais para o objeto do litigio e para

as questdes relevantes para a decisdo da causa, os seguintes factos:
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1) A Reclamada abastece de energia elétrica o local de consumo com o

R, referente a uma habitacdo sita na
1 onde reside o Reclamante- facto que se julga provado

por confissdo da reclamada;
2) A instalagdo do reclamante é abastecida através do circuito 02 do

sendo 0 mesmo constituido por cerca de 200 m de cabo
LXS 4x70+16 e 200 m de cabo LXS 4x50+16, protegidos no QGBT e Caixa seccionamento
por fusiveis APC de 160 e 80 A, respetivamente — facto que se julga provado por
confissao da reclamada.
3) A Reclamada procedeu a inspegdo e manutengdo periddicas da linha de média
tensdo e do posto de transformagdo em aprego, ndo tendo verificado qualquer anomalia
ou desconformidade — facto que se julga provado com base no depoimento da
testemunha .
4) A reclamada n3o tem registados incidentes na rede/interrupges que tenham
afetado a instalagdo do Reclamante em novembro de 2023 suscetiveis de originar
sobretensdes ou outro tipo de anomalias — facto que se julga provado com base no
depoimento da testemunha.
5) Ap0ds contacto com a reclamada esta respondeu que ndo se responsabilizava
pelos danos existentes nos equipamentos uma vez que ndo foram detetados problemas
na rede de distribuicdo de energia elétrica — facto que se julga provado com base no

doc. n.2 3 junto com a reclamacdo.

4.2 Factos nao Provados

Tendo em consideragdo aquele que é o objeto do litigio, para além dos fatos que
se encontram em contradi¢do com os julgados provados e dos prejudicados por estes e
excluindo-se aqueles que sdo meramente conclusivos, julga-se ndo provado que:

O reclamante tenha sofrido danos nas baterias dos painéis solares e no inversor

por facto imputavel a reclamada.
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V- MOTIVACAO

O juiz ou arbitro ndo tem o dever de prontncia sobre toda a matéria alegada,
tendo antes o dever de selecionar apenas a que interessa para a decisdo, levando em
consideragdo a causa (ou causas) de pedir que fundamenta(m) o pedido formulado pelo
autor (cfr. art®s. 5962 n2 1 e 6072 n%s 2 a 4 do CPC na redac&o da Lei 41/2013, de 26/6)
e consignar a que considera provada e/ou ndo provada.

Assim, segundo o principio da livre apreciacdo da prova, o Tribunal baseia a sua
decisdo, em relagdo as provas produzidas, na sua intima convicgdo, formada a partir do
exame e avaliagdo que faz dos meios de prova trazidos ao processo e de acordo com a
sua experiéncia de vida e de conhecimento das pessoas (cfr. art.2 6072 n2 5 do CPC na
redagdo da Lei 41/2013 de 26/6).

Somente quando a forca probatéria de certos meios se encontra pré-
estabelecida na lei (v.g. forca probatéria plena dos documentos auténticos - cfr.
art.23712 do CC) é que ndo domina na apreciagdo das provas produzidas o principio da
livre apreciagdo.

No caso, o Tribunal alicergou a sua convicgdo nas provas (ou inexisténcia destas)
apresentadas (ou ndo) por ambas as partes e, concretamente, nos documentos juntos
aos autos, conjugados com as declaragdes prestadas pelo reclamante e testemunhas
por si indicadas e pelas testemunhas indicadas pela reclamada.

Em particular, e para além do que ja se deixou declarado em relagdo a cada
decisdo em matéria de facto constante do ponto 4.1., importa justificarmos mais
pormenorizadamente as decisdes adotadas nas alineas daquele ponto 4.1. desta
sentenca.

Assim, atendendo a globalidade da prova produzida e a livre convicgdo que o
Tribunal granjeou obter sobre a mesma, nao ficou 0 mesmo plenamente convencido de
que os alegados danos infligidos nas baterias e inversor dos painéis solares do
reclamante se ficaram a dever a a qualquer incidente existente na rede de distribuigdo
gerida e explorada pela reclamada

Neste sentido, concorreram, desde logo, o depoimento do reclamante e da

testemunha por si arrolada,
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De facto, do depoimento da testemunha resultou, por um lado, ndo ter sido ele,
ou a sua empresa quem apresentou o orgamento junto pelo reclamante sob doc. n.2 8,
desconhecendo mesmo o seu conteudo e o valor ai mencionado.

Acresce que resultou ainda do depoimento do reclamante e do depoimento da
testemunha da reclamada que ndo houve deslocagdo de qualquer
piquete de avarias para solucionar qualquer tipo de problema na rede de baixa tensao
que alimenta o reclamante no dia que esta indica que terdo ocorrido os factos relatados
na reclamacdo.

Mais referiu que desconhecia em concreto a causa da anomalia do inversor dos

painéis solares propriedade do reclamante.

VI- DA FUNDAMENTACAO DE DIREITO

Nos termos do Regulamento da Qualidade de Servigo dos Setores Elétrico e do
Gas (Regulamento n.2 406/2021, de 12/05 — doravante RQS) os utilizadores das redes
tém direito a qualidade de servigo, o que decorre também da Lei de Defesa do
Consumidor e da Lei dos Servicos Publicos.

O direito a qualidade do servigo tem como pressuposto, desde logo, o direito a
continuidade do servigo de energia elétrica (art.2 5 RQS). Sem prejuizo deste direito, o
utilizador deve tomar as medidas adequadas para minimizar as consequéncias nas suas
instalagdes das falhas de qualidade de servigo (art.2 42, n.2 4 RQS).

A reclamada ~omo reconhece, exerce a atividade de distribuicdo de
energia elétrica em alta e média tensdo e é concessiondria da rede de distribuicao de
energia elétrica em baixa tensdo no concelho de

Sendo, por isso, a pessoa coletiva que conduz e entrega a energia elétrica na
habitagdo do reclamante.

Ora, independentemente da verificagdo de culpa por parte da reclamada, o
legislador considerou que o desenvolvimento desta atividade tem inerente um

determinado risco.
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Pelo que, a pessoa que desenvolve uma atividade criadora de perigos especiais
terd de responder pelos danos que cause a terceiros, atendendo aos beneficios ou
vantagens que retira do exercicio de tal atividade.

Destarte, tendo resultado provado que a reclamada tem a direcdo efetiva da
instalacdo destinada a conducdo e entrega de energia elétrica e que a utiliza no seu
interesse (auferindo vantagens), entdo, teria de responder pelos danos que tivesse
causado ao reclamante (art.2 5092, n.2 1 C.C.)

Dispde o art.2 5092 do Cédigo Civil, no dmbito da responsabilidade pelo risco,
que “Aquele que tiver a direc¢do efectiva de instalagdo destinada a condugdo ou entrega
da energia elétrica ou do gds, e_uﬁ/izar essa instalagdo no seu interesse, responde tanto
pelo prejuizo que derive da condugéo ou entrega da electricidade ou do gds, como
pelos danos resultantes da prépria instalacdo, excepto se ao tempo do acidente esta
estiver de acordo com as regras técnicas em vigor e em perfeito estado de conservagdo.

Néo obrigam a reparacéo os danos devidos a causa de forca maior; considera-se
de forca maior toda a causa exterior independente do funcionamento e utilizagdo da
coisa.”.

Entende-se que sdo as situagbes em que se reunem, simultaneamente, as
condicdes de exterioridade, imprevisibilidade e irresistibilidade face as boas praticas ou
regras técnicas aplicdveis, sendo fortuita a ocorréncia que, ndo tendo acontecido por
circunstancias naturais, ndo poderia ser prevista, e de for¢a maior, um evento natural
ou de acdo humana que, embora previsivel, ndo poderia ser evitado nem as suas
consequéncias (art.2 8 RQS).

Ora, para que a Reclamada seja obrigada a indemnizar o Reclamante “necessdrio
se torna, antes de mais, a demonstracdo de que o incidente causador do dano tenha
efetivamente ocorrido no d@mbito de uma das atividades ai previstas: produgdo,
conducdo ou entrega (distribuicdo) da energia elétrica, prova esta que recaird sobre o
lesado, enquanto facto constitutivo do seu direito a reparagdo (art. 3422, n.2 1 do CC)"1.

O Reclamante pretende ser compensado pelos danos que alega ter sofrido com

incidentes verificados na rede de distribuicdo, o que impde a verificagdo dos
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pressupostos da responsabilidade civil: o facto, a ilicitude, a culpa, o dano e o nexo de
causalidade.

A lei distingue entre responsabilidade contratual e extracontratual, sendo que,
dentro desta Ultima, podemos falar de responsabilidade por factos ilicitos ou
responsabilidade pelo risco.

Embora o abastecimento de energia pela Reclamada pressuponha a celebracdo
de um contrato de fornecimento do servigo, o contrato é celebrado entre os utilizadores
e os comercializadores de energia, pelo que, entre as partes, ndo existe qualquer relagdo
contratual. Neste sentido, estamos perante responsabilidade extracontratual.

Nos termos do art.2 4932, n.2 2 do Cédigo Civil, “quem causar danos a outrem no
exercicio de uma actividade, perigosa por sua prépria natureza ou pela natureza dos
meios utilizados, é obrigado a repard-los, excepto se mostrar que empregou todas as
providéncias exigidas pelas circunstdncias com o fim de os prevenir”.

Tanto pela sua propria natureza, como pelos meios usados, a atividade de
produgdo, transformacdo e distribuigdo de energia elétrica é uma atividade perigosa (Ac.
do Tribunal da Relagéo de Guimardes, de 26/04/2018, no proc. n.2 3702/16.6T8BRG.G1).

Neste sentido, impde-se a prova do nexo de causalidade entre o facto e o dano,
o que “significa que é necessdrio imputar os danos ds anomalias da rede elétrica”.

E o que resulta do disposto no art.2 5632 do CC ao definir que a obrigacdo de
indemnizar sé existe em relagdo aos danos que o lesado provavelmente nio teria sofrido
se ndo fosse a lesdo.

No entanto, por um lado, ndo resultou provado que tivesse ocorrido qualquer
sobretensdo ou que tivesse havido qualquer anomalia na distribui¢do de energia elétrica
pela reclamada.

E por outro lado, o reclamante ndo carreou para o presente processo a prova
necessaria para que o tribunal desse como provado os danos que alegou ter sofrido e o
6nus de prova desses factos impendia sobre o0 mesmo.

Ora, no caso dos autos, falta a prova de um facto basico e elementar (quer dizer,

ndo ficou o Tribunal convencido, fora de divida razoavel, em face dos elementos
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disponiveis nos autos), ou seja, a existéncia de eventual sobretensdo de energia elétrica
que tivesse provocado os danos nos painéis solares.

H3, de resto, alguns “factos instrumentais” (factos indiciarios) que apontam, na
falta de outros que os contradigam, em sentido contrario.

Desde logo, ficaram incélumes os outros equipamentos domésticos existentes
na residéncia do reclamante.

E também relevante o facto de os registos internos da reclamada nio
mencionarem reclamacdes de outros consumidores igualmente afetados (o que, ndo
garantindo absolutamente que ndo tenha havido danos sofridos por outros
consumidores, é um facto que o indicia com razodvel probabilidade).

Assim, ainda que sobre a Reclamada recaia uma presungdo de culpa por forga da
lei, sempre teria o Reclamante de demonstrar que os danos alegados foram diretamente
causados pelos incidentes verificados na rede, o que ndo conseguiu.

Pelo exposto, inexiste obrigagdo de indemnizar por parte da Reclamada.

VIl- DECISAO

Termos em que, com base nos fundamentos expostos, se julga a agdo,

totalmente, improcedente, absolvendo-se a reclamada do pedido.

O valor do processo fixa-se €2.140,20 (dois mil cento e quarenta euros e vinte
céntimos) nos termos e para os efeitos do disposto nos artigos 2962 e 2972 n.2 2 do CPC.

Ndo hd lugar a condenacgéo em custas por as mesmas néio serem devidas nos
termos do artigo 162 do regulamento do Triave.

Notifique-se as partes com copia da decisGo, depositando-se original da mesma
nos termos e para os efeitos do regulamento do Triave.

Guimaraes, 18 de abril de 2024
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A Juiz-Arbitro,

/Q«Ama ;2(3:,&\—0

(Andreia Ribeiro)
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